Saltdal kommune

Moeteinnkalling

Utvalg:
Motested:
Dato:

Formannskap

Formannskapssal
30.06.2016

Tidspunkt: 09:30

Eventuelt forfall ma meldes Servicekontoret snarest pa tif. 75 68 20 00. Vararepresentanter
meter etter nermere beskjed.

Saksliste

Utvalgs- Innhold Vedlegg Arkivsaksnr

saksnr
Saker til behandling

PS 88/16 Formannskapet 30.06.16 - Referater og orienteringer 1-6 2016/254

PS 89/16 Bevilgning av midler til delegerte naringssaker 7 2016/729

PS 90/16 Rognan industrikai. Bevilgning av midler til 2016/730
forprosjekt, tredje byggetrinn

PS 91/16 Klage pé vedtak i formannskaper 17.06. Dispensasjon 8-17 2016/618
byggegrense

PS 92/16  Saltdal Utvikling KF -Godkjenning arsrapport/regnskap 18-22 2014/290
og valg til styret

PS 93/16 Delegasjon av formannskapets myndighet vedr. 2016/184
motorferdselslovens §6

PS 94/16 Seknad om dispensasjon fra forbud mot motorferdsel i 23-28 2015/527
utmark - Torleif Helgesen

PS 95/16 Seknad om dispensasjon fra forbud om motorferdsel i 29-33 2010/1662
utmark - Rune Ingebrigtsen

PS 96/16 Bjern Edvardsen. Sgknad om motorferdsel i utmark 34-37 2008/867
etter § 6

PS 97/16 Jern @ines Olsen. Spknad om motorferdsel i utmark 38-39 2016/541
etter § 6

PS 98/16 Per Henrik Nordnes. Segknad om motorferdsel i utmark 40-41 2007/1593
etter § 6

PS 99/16 Hermann K. Meisler. Sgknad om motorferdsel i utmark 42-43 2008/1075
etter § 6

PS Jan Ivar Olsen. Motorferdsel i utmark etter § 6 44 2016/641

100/16



PS Stian Rindahl. Motorferdsel i utmark etter § 6 45-49 2015/688
101/16

PS Solfrid Sletteng. Motorferdsel i utmark etter § 6 50-51 2016/673
102/16

NB! En minner om at det blir et mete i Valgstyret som ble utsatt fra 17.06. Papirene er tidligere
utsendt.

Rognan, 24.06.16

Rune Berg
Ordforer



Saltdal kommune AT
Arkivsaksnr: 2016/254

Saksbehandler: Christin Kristensen

Saksfremlegg
Utvalg Utvalgssak | Metedato
Formannskap 88/16 30.06.2016

Sign. Eksp. til:

Formannskapet 30.06.16 - Referater og orienteringer

Foreliggende dokumenter:
- Protokoll fra arsmete i Salten Friluftsrad dat. 02.06.16
- Protokoll fra arsmete i Salten Kultursamarbeid dat. 02.06.16

Ridmannens innstilling

Referatene tas til orientering.



Saltdal kommune AT
Arkivsaksnr: 2016/729

Saksbehandler: Ivar Skogset

Saksfremlegg
Utvalg Utvalgssak | Matedato
Formannskap 89/16 30.06.2016

Sign. Eksp. til:
@konomiavdelingen, kommunerevisjon

Bevilgning av midler til delegerte naringssaker

Foreliggende dokumenter:
e Oversikt bevilgede delegerte neringsmidler 2013-2016 (vedlagt)
e Tidligere vedtak om bevilgning av midler til delegerte nringssaker (ikke vedlagt)

Sakens bakgrunn

Saltdal kommune fér en del spknader om naeringsmidler hvor seknadsbelapet er av en beskjeden
sterrelse. Videre er det i en del tilfeller behov for neringsmidler ogsd utenom konkrete
seknader. Dette kan vere f.eks. kommunale mindre naringsprosjekter, mindre
markedsforingstiltak, investeringer m.m.

Siden 1998 har formannskapet avsatt midler fra neringsfond til delegerte nringssaker, der
radmann, ordferer og neeringssjef i fellesskap blir delegert myndighet til 4 avgjore mindre
neringssaker. @vre belop for delegasjon er kr. 20.000,-. Siste gang formannskapet gjorde en slik
bevilgning var i 2012 (sak 59/12). Her ble det avsatt kr.125.000,-. Det er nd behov for § sette av
nye midler.

Vurdering

Hvis formannskapet bevilger en samlet sum til delegerte naringssaker vil denne i sin helhet bli
tatt ut av neringsfondet og plassert pa egen “konto” i kommunens regnskap. Nér det senere blir
bevilget midler pa delegasjon fra denne summen, blir de anvist ved bruk av dette
kontonummeret. En slik framgangsmate inneberer to klare fordeler. For det forste har man til
enhver tid oversikt over hvor mye som er disponibel rest p& neringsfondet. For det andre vil
kontoen for delegasjonssaker vise hvor mye midler som er brukt til delegerte saker.

Siden formannskapet i 2012 sist gjorde vedtak om avsetning til delegerte neringsmidler har det
veert bevilget kr. 50.117 1 2013 (8 saker), kr. 49.310,- i 2014 (7 saker), kr. 33.960,- i 2015 (5
saker) og hittil 1 2016 kr. 29.000,- (3 saker). Det har vert en stor fordel & ha en sum til slike
formél. Dette har gjort det lettere & kunne gi raske svar der dette er nedvendig. Likeledes slipper



formannskapet 4 behandle mindre saker som ber kunne vare “ubyrikratiske”. Saker av mer
prinsipiell karakter vil uansett bli lagt fram for formannskapet.

Det er i dag forholdsvis lite midler igjen pé neringsfond B, og rddmannen foreslar derfor at det i
denne omgang settes av et mindre belop enn ved tidligere avsetninger til delegerte naringssaker.
Det foreslés kr. 50.000,-. Alle saker hvor det bevilges midler refereres for formannskapet.
Dersom belapet brukes opp, mé en ny sak fremmes for formannskapet om bevilgning av en rund
sum til dette formalet.

Réidmannens innstilling

1.

(9]

=

Det settes av kr. 50.000,- fra nzringsfond B til naringssaker som kan avgjeres p&
delegasjon.

Delegasjonen er knyttet til ordferer, rddmann og naringssjef i fellesskap.

Midlene kan benyttes til kurante mindre seknader om tilskudd, samt evrige mindre behov
for bruk av naeringsmidler.

Maksimalt gvre delegert belap er kr. 20.000,-.

Alle bevilgningssaker skal refereres for formannskapet



Saltdal kommune Arkiv:
Arkivsaksnr: 2016/730

Saksbehandler: Ivar Skogset

Saksfremlegg
Utvalg Utvalgssak | Matedato
Formannskap 90/16 30.06.2016

Sign. Eksp. til:
@konomiavdelingen, kommunerevisjon

Rognan industrikai. Bevilgning av midler til forprosjekt, tredje
byggetrinn

Sakens bakgrunn/vurdering

Industrikaia pd Rognan var ferdig bygd i 2005 og utvidet i 2012. Kaia eies av Saltdal kommune,
og ble bygd med kommunale midler og tilskudd fra Nordland Fylkeskommune. Saltdal
kommune har siden leid kaia ut til Nexans Norway AS, som i utgangspunktet har kunnet
disponere kaia til sitt bruk. I leieavtalen er det imidlertid tatt inn som forutsetning at hele eller
deler av kaia skal kunne leies ut videre til andre ndr dette ikke er i konflikt med Nexans eget
behov.

Nexans Norway har til eget bruk benyttet kaia til lager og uttransport av kabler fra fabrikken. I
dag transporteres kabel i transportbane direkte fra fabrikken ned til kaia, og mellomlagres eller
gar direkte om bord i bat. I tillegg til egen bruk har Nexans leid deler av kaia ut til andre
interessenter gjennom hele perioden, og etterspearselen er skende.

Etter siste utvidelse 1 2012 har det vist seg at kaia ber utvides ytterligere, og at det er for liten
lagerkapasitet tilknyttet kaia. Kaia har i dag en kaifront pd 139 m og ca. 40 m bredde. En
naturlig lesning vil vere 4 utvide kaia videre mot nord. Gjennom dette vil man oppné en storre
kaifront og samtidig mer bakareal som kan benyttes til lagringsplass. Det planlegges en
utvidelse om lag i samme omfang som i 2012, dvs. ca. 65 m ny kaifront. I tillegg til utvidelse av
kaia skal det etableres 15 parkeringsplasser langs adkomstveg like sor for eksisterende kai, samt
vurderes evt. ny avkjersel/vei i nordenden av kaien og inn til fylkesvei 515.

Som et forste ledd i utvidelse av industrikaia mé det gjennomfores et forprosjekt for 4 klarlegge
tekniske losninger, omfang pd utvidelsen og nedvendige grunnundersgkelser. Det er na sendt ut
tilbudsforesparsel pa forprosjekt, der tilbudsfristen er satt til 30.06.16. Frist for gjennomfering
av forprosjektet er 30.09.16.

Etter valg av losning mé det arbeides videre med detaljprosjektering og finansieringsplan.
Eksisterende reguleringsplan mé ogsa revideres. Mélsettingen er at den nye kaia skal st3 ferdig i
2017.



Rognan industrikai er en svaert viktig infrastruktur for naeringslivet, og da spesielt for Nexans
Norway AS. Bedriften er en hjernesteinsbedrift i Saltdal, og Saltdal kommune m4 prioritere
arbeidet med 4 legge til rette for en videre utvikling av bedriften. Det viktigste tilretteleggingen
kommunen kan bidra med er en funksjonell og stor nok kai. En utvidelse av kaia vil ogsi vare
et stort pluss som tilrettelegging for flerbruk med andre.

Radmannen tilrar at det settes av et belap til forprosjekt og forberedende arbeid for utvidelse av
industrikaia. Ved en senere realisering av byggeprosjektet vil all finansiering av forprosjekt og
annet forberedende arbeid inngd i en samlet finansieringslgsning.

Réadmannens innstilling

Saltdal kommune bevilger kr. 300.000,- fra naringsfond B til gjennomfering av forprosjekt og
annet forberedende arbeid for utvidelse av Rognan industrikai.



Saltdal kommune Arkiv: 43/353
Arkivsaksnr: 2016/618

Saksbehandler: Frode Tjenn

Saksfremlegg
Utvalg Utvalgssak | Matedato
Formannskap 91/16 30.06.2016

Sign. Eksp. til:

Klage pé vedtak i formannskaper 14.06. Dispensasjon byggegrense

Foreliggende dokumenter:
Formannskapssak 67/16 dat. 17.06.2016
Klage pé vedtak i formannskapssak 67/16. 2.s.
Formannskapssak 27/13. datert 16.04.2013.

Sakens bakgrunn

Tiltakshaver Klager pd vedtak i Saltdal formannskap 67/16. Tiltakshaver er grunneier og er som
seker part i saken jfr. forvaltningslova § 2. Vilkérene for klage er sddan tilstede og saken kan
realitetsbehandles. Det vises for avrig til saksutredning og formannskapets vedtak av 67/16.

Vurdering

Klagens innhold:

1. Sekers opplysninger i saken:
Soknaden er behandlet pa feil grunnlag, da det er forutsatt at det ikke allerede star en garasje
nermere veien enn det som her sokes om.

Arsaken til dette, er sannsynligvis at det pagikk restaureringsarbeid da det hadde vert
gjennomfort befaring her, og den garasjen som har statt der i sveert mange &r, og som fremdeles
stdr der — var laftet midlertidig bort for & gjennomfere restaurering (fierning av leire) i grunnen.
Tatt i betrakting at det allerede star oppfort en garasje nzrmere veien enn det som her sgkes om,
vil samtlige av begrunnelsene for avslag falle bort.

Kommentar fra Saltdal kommune

Nye bygninger utover byggegrensen skal vurderes s@rskilt og som enkeltsak. At tiltakshaver
har en oppfert garasje pa 15 m” utenfor byggelinjen medferer ikke automatisk rett til & fa
oppfert flere bygninger utenfor byggelinjen.




Det mé ogsd pépekes at under befaring med Saltdal formannskap var garasjen fjernet og flyttet
og plassert et annet sted pd tomten. Garasjen sto heller ikke der under administrasjonens egen
befaring. Selv om det sto i seknaden til tiltakshaver at garasjen var plassert pa stedet var den jo
ikke der nér befaring ble foretatt. Administrasjonen burde tatt kontakt med tiltakshaver. En
mener likevel at feilen ikke pavirker sakens utfall da ny garasje skal vurderes som en egen
konkret sak.

2. Angiende de 2 strekpunktene fra utdypning av «Nar kan dispensasjon gis?» :
Om hensynene bak bestemmelsen det dispenseres fra, eller hensynene i formdlsbestemmelsen blir
vesentlig tilsidesatt

Formdlet med byggegrensene skal ivareta hensynet til
-trafikksikkerheten

-vegvedlikeholdet og driften av vegen

-arealbehovet ved utbedring av veien

-miljget langs veien

«Tiltakshaver soker om oppfering av garasje syv meter fra regulert midtlinje veg»

«Dersom kommunen mener at byggegrensen pa 10 meter har mistet sin funksjon som styringsredskap
anbefales det G endre dette gjennom en reguleringsendring og ikke gjennom en dispensasjonspraksis».
Og «En avstand pad tre meter fra requlert gjerdelinje vil gi uheldig presedens i fremtidige saker»

Ja, men her er tilfellet at det allerede star en garasje 5 meter fra senter vei. Oppfgring av ny garasje
syv meter fra senter vei, vil altsa her bety en forbedring i alle forhold som ovenfor er nevnt som
formal med byggegrensene.

Det er derfor svaert vanskelig a forsta saksbehandlers konklusjon «Det anses at tiltaket bryter
vesentlig med bestemmelsen om byggegrenser og hensikten med disse.

Kommentar fra Saltdal kommune:

Det vises til kommentarer ovenfor. Hensikten til byggegrensen er & ivareta det som er nevnt i
saksutredningen i sak 67/16, samt andre hensyn vedrerende reguleringsplaner. Tiltakshaver har i
mete med administrasjonen opplyst at garasjen er svaert gammel. Det finnes ikke noe
dokumentasjon pa oppferingen. I saksutredningen er det ogsa vist til den presedens slike
tillatelser vil kunne gi for andre lignende saker.

En kan ikke se at tiltakshaver har nye opplysninger i saken som gjor at konklusjonen skulle bli
endret.

3. Om fordelene ved & gi dispensasjon vil vaere klart storre enn ulempene etter en samlet
vurdering.

«Reguleringsplanen skal ivareta fremtidig vegutvidelse og vedlikeholdsbehov for offentlig vei.
Dette vanskeliggjores ved plassering av garasje nermere tre meter fra regulert gjerdelinjey og
«I det aktuelle omradet er hovedparten av garasjer plassert i henhold til plany

Som nevnt ovenfor vil ny garasje plasseres med sterre avstand til veien enn det som n3 er
tilfellet, og forholdene som er nevnt at reguleringsplanen skal ivareta vil — med oppforing av ny
garasje- bli forbedret.

Hvis man ser pé plassering av bygg pa sersiden av Furuvegen og p4 sersiden av Skoleveien



(parallellgata) ser det i all hovedsak ut som byggingsgrensene ikke er overholdt. Tiltakshavers
nabo bide pa ostsiden og pa nordsiden (pé andre siden av veien) har garasjene plassert na@rmere
veien enn byggelinjen.

Konklusjonen med at fordelene ikke er vesentlig sterre enn ulempene ved en innvilgelse av
dispensasjon kan dermed ikke trekkes pa det grunnlaget som er gitt fra saksbehandler.

Skal behandlingen av denne seknaden fremsti som serigs, ma i tilfellet konklusjonen
trekkes pé annet grunnlag enn det som er kommet frem i skrivet fra saksbehandler.

Et avslag pd denne sgknaden om dispensasjon vil medfgre at den gamle garasjen blir stiende.

Kommentar fra Saltdal kommune:

Ny garasje vil plasseres lengre vekk fra der eksisterende garasje er oppfort (er flyttet). Det vil
sédan bedre situasjonen i forhold til hvordan vegen er utformet i dag og ha 5 meter til
eksisterende vegkant. Administrasjonen forholder seg til reguleringsplanens vedtatte
byggegrense i forhold til midtlinje veg og i forhold til hvordan planen for evrig er fulgt opp i
stroket. I Furuvegen er det tre garasjer pd 19 boligtomter. Skolevegen som har 12 boligtomter
og ingen garasjer er plassert utenfor regulert byggelinjen. En vil da ikke kunne karakterisere for
en styrt dispensasjonspraksis. Enkelte tilbygg pa boliger er utenfor byggelinjen (i all hovedsak
overbygg inngangsparti).

Det nevnes ogsa garasjer plassert hos tiltakshavers nabo i ost og nord. Garasje i nord ble omsokt
oppfort i 1952 som garasje og redskapshus. Bygningen ble dermed oppfert for reguleringsplanen
tredde 1 kraft.

Garasje i gst ble behandlet av Saltdal formannskap 16.04.2013, sak 27/13. garasje ble plassert i
regulert friomrade fordi grunneier ikke hadde nok areal til plassering pé egen tomt.
Formannskapet ansé at fordelen ved tiltaket var vesentlig herere enn ulempene da det ikke var
plass nok pé egen tomt. Garasjen er plassert langsmed vegen og utenfor byggelinjen uten at
dette er s@rskilt vurdert i saken.

En ser ikke at tiltakshaver har gitt nye opplysninger som viser til at nye fordeler ved tiltaket som
er vesentlig storre enn ulempene i saken. Fordelene til tiltakshaver er omtalt i seknad om
dispensasjon og omtalt i formannskapssak datert 67/16.

Nér det gjelder at den gamle garasjen skal bli stdende er dette en annen sak. Det ma papekes at
denne ble flyttet under befaring av omsekt tomt og at tiltakshaver vil flytte den tilbake utenfor
regulert byggegrense.

Radmannens innstilling

Saltdal kommune kan ikke se at det fremkommer nye momenter i saken som gjer at
formannskapets vedtak i sak 67/16 endres.

Vedtak i sak 67/16 opprettholdes og saken sendes til Fylkesmannen i Nordland til endelig
avgjorelse.



Saltdal kommune Arkiv:
Arkivsaksnr: 2014/290

Saksbehandler: Christin Kristensen

Saksfremlegg
Utvalg Utvalgssak | Metedato
Formannskap 92/16 30.06.2016

Sign. Eksp. til:

Saltdal Utvikling KF -Godkjenning arsrapport/regnskap og
godtgjering og valg til styret

Foreliggende dokumenter:
- Endrede vedtekter jfr. vedtak i kommunestyret 22.06.16
- Styrets forslag til vedtak
- Arsberetning for 2015

Sakens bakgrunn

Vedtektene for KF’et ble endret i kommunestyret 22.06.16. Formannskapet har fitt myndighet
til & godkjenne arsrapport og drsregnskap, fastsette godtgjerelser til styret og valg av
styremedlemmer.

[ 2015 har regnskapet vart fort som en del av Saltdal kommunes regnskap og ble godkjent
sammen med det av kommunestyret. Overskuddet kr. 756.981,- overfores tilbake til Saltdal
kommune.

I styrets forslag star det folgende:
- Arsrapport — godkjennes
- Samlet godtgjerelse til styret for arene 2014 og 2015:
o Styreleder — kr. 12000
o Styremedlem — kr. 8000

Valg: Det er styrets leder, nestleder samt varamedlem til styret som er p4 valg.
Forslag pa valg er:

- Leder tar gjenvalg

- Styremedlem Trine Kristensen

- Varamedlem til styret — Astri Larsen

Det er ikke foreslatt navn pé nestleder som ogsé skal velges av formannskapet.



Det er mulig at det er beregnet at en av de medlemmene som ikke er pa valg skal g inn i denne
rollen.

Radmannens innstilling

Saltdal formannskapet godkjenner arsrapporten for Saltdal Utvikling KF.

Samlet godtgjerelse for 2014 og 2015 fastsettes til kr. 12.000 for styreleder og kr. 8.000 for
styremedlem.

Som leder for 2 ar velges:

Som nestleder for 1 ar velges:

Som nytt styremedlem for 2 ar velges:
Som varamedlem for 2 ar velges:



Saltdal kommune Arkiv:
Arkivsaksnr: 2016/401

Saksbehandler: Christin Kristensen

Saksfremlegg
Utvalg Utvalgssak | Metedato
Formannskap 93/16 30.06.2016

Sign. Eksp. til:

Delegasjon av formannskapets myndighet vedr. motorferdselslovens
§6

Sakens bakgrunn

Saltdal formannskap har sommerferie i perioden 17.06.16 (siste f.skapsmete) til 30.08.16 (forste
formannskapsmete).

Seknader etter §6 i lov om motorferdsel i utmark gjelder seknader om landingstillatelse med
helikopter. Antall saker etter denne paragraf ber ogsa kunne behandles i lopet av sommeren
mens formannskapet har ferie.

Lovens §6 gjelder landingstillatelse med helikopter og denne myndighet kan delegeres.

Forskriftens §6 gjelder kjoring pd barmark og denne myndighet kan ikke delegeres.
Formannskapet ma selv avgjere slike saker. Potensielle sokere ma derfor oppfordres til 4 soke
slik at formannskapet kan behandle sakene for sommerferien.

Vurdering

Erfaringsmessig kommer det flere saker i lapet av sommeren. For & kunne yte service overfor
publikum, ber avgjerelsesmyndigheten for slike saker delegeres til ledelsen i administrasjon
eller den politiske ledelsen. I fjor ble myndigheten delegert til radmann/ordferer mens
formannskapet hadde ferie.

Det foreslés at formannskapet delegerer avgjorelsesmyndighet med hjemmel i §6 i lov om
motorferdsel til rddmann i perioden fra 17.06.16 til 30.08.16.

Radmannens innstilling

Formannskapet delegerer avgjorelsesmyndighet ang. saker med hjemmel i §6 i lov om
motorferdsel i utmark og vassdrag til ridmann i perioden fra 17.06.16 til 30.08.16.



Saltdal kommune Arkiv: K01
Arkivsaksnr: 2015/527

Saksbehandler: Marianne Hoff

Saksfremlegg
Utvalg Utvalgssak | Metedato
Formannskap 94/16 30.06.2016

Sign. Eksp. til:
Torleif Helgesen, Bleiknes, 8255 Rokland

Seknad om dispensasjon fra forbud mot motorferdsel i utmark -
Torleif Helgesen

Foreliggende dokumenter:

Seknad om motorferdsel i utmark datert 21.4.2016

Kart over omsgkt trasé

Henvisning/bekreftelse sykdom adressert SNO datert 21.10.2002
Faktaark: Nordnes-Storalmenningen friluftsomrade

Sakens bakgrunn

Thorleif Helgesen seker om flerarig dispensasjon etter motorferdselforskriftens § 6 fra forbudet
mot motorferdsel i utmark. Seknaden gjelder dispensasjon for motorisert ferdsel langs godkjent
traktorvei fra Bleiknes til haydedrag 35m servest for hytta ved Nevergamlivatn. Seker ensker &
redusere gangavstanden til hytta pa grunn av sin helsetilstand. Bekreftelse pd sykdom av eldre
dato er lagt ved.

Hjemmelsgrunnlaget

§ 6. (tillatelser etter spknad).
Nar scerlige grunner foreligger, kan kommunen gi tillatelse til bruk av motorfartoy eller
lufifartay som ellers ikke kan finne sted etter denne lov eller med hjemmel i loven.

Tillatelse etter forste ledd kan gis for bestemte hove eller for bestemte tidsrom. Kommunen kan
sette vilkar for tillatelsen.

Vurdering

Motorferdselloven har som formal «ut fra et samfunnsmessig helhetssyn & regulere motorferdsel
i utmark og vassdrag med sikte pa & verne om naturmiljeet og fremme trivselen» jf. § 1.

Etter forskriftens § 6 kan kommunen i unntakstilfeller gi tillatelse til motorferdsel dersom
sekeren paviser et serlig behov som ikke knytter seg til turkjering, og som ikke kan dekkes pa




annen mate. Det skal stilles meget strenge krav til "serlig behov" og til at behovet ikke skal
kunne dekkes pd annen mate. Spesielt restriktiv skal praksisen vare for tillatelser til
barmarkskjering. Persontransport kan vanligvis ikke gis tillatelse etter forskriftens § 6, det
samme gjelder transport med barmarkskjeretoy til hytte. I rundskriv T-1/96, rundskrivet fra
departementet om tolkning av motorferdselloven, fremgér det at slik transport i hovedsak bare
ber tillates dersom det kan kjeres pa traktorvei, og etter en serlig streng vurdering. For eventuell
tillatelse gis, skal transportbehovet vurderes opp mot mulige skader og ulemper i forhold til et
mal om 4 redusere motorferdselen til et minimum. Slik dispensasjon skal eventuelt gis etter en
meget streng vurdering av vilkarene.

Bevegelseshemmede stiller i en gruppe for seg som har sterre behov for, og m4 gis sterre
muligheter enn andre til 4 bruke motoriserte fremkomstmidler. De kan séledes ha et "sarlig
behov" for motorferdsel etter forskriftens § 6. Om den enkeltes bevegelseshemning er av en slik
art at det foreligger et "sarlig behov", mé vurderes konkret i hvert enkelt tilfelle.

Seker er i henhold til beskrivelse fra lege varig bevegelseshemmet pa grunn av kronisk sykdom,
og har problemer med 4 komme seg til hytta til fots. Fra godkjent bilvei til hytte er det Skm i
forholdsvis bratt terreng (totalt ca. 500 hoydemeter). Omsekte trasé gjelder opparbeidet
traktorvei fra Bleiknes til hoydedrag 35m sarvest for hytta ved Nevergamlivatn. Grad av
bevegelseshemning sett opp mot den krevende traséen taler for at seker har et «sarlig behov»
for 4 bruke motoriserte fremkomstmidler for & lette adkomst til egen hytte.

Med dette oppfyller seker kriteriet om «sarlig behov» og kan f& dispensasjon fra
motorferdselsforbudet. Fer en slik dispensasjon gis skal kommunen vurdere hvilke virkninger
motorferdselen vil ha ndr det gjelder spor i terrenget, stay og forurensning, hvor sirbart omréadet
er og konflikter som kan oppstd i forhold til andre brukergrupper og naturmiljeet.

Siden sgknaden gjelder kjoring pa barmark, har det betydning om kjeringen kan skje langs
opparbeidet vei slik at motorferdselen er til minst mulig skade og ulempe for natur og friluftsliv.
Erfaringer viser at terrenggdende motorkjeretayer volder betydelig slitasje og skade pa terrenget
ved at belter og hjul vil etterlate seg merker og sar i naturen. P& grunn av den sterke okningen i
barmarkskjeretayer, og de store terrengskader slik kjoring gir, skal forskriftens § 6 praktiseres
enda strengere for barmarkskjering enn for kjering pa vinterfore.

Som det gir fram av "Miljestatus i Nordland" har det veert en stor utvikling i antall
motorkjoeretoyer i fylket. Dette gjelder serlig for antall barmarkskjeretayer, som nermest har
eksplodert de siste 15 arene. Den enkelte soknad ma derfor ogsa ses i sammenheng med
forventet antall tilsvarende spknader. Selv om den enkelte tillatelse ikke vil by pa vesentlige
ulemper, kan en sgknad avslds av hensyn til de samlede konsekvenser av 4 innvilge tilsvarende
seknader.

Omsgkte trasé gdr i helhet langs eksisterende traktorvei. Det foregér i dag en begrenset
motorisert ferdsel pa veien som folge av landbruksdrift (beitebruk og skogsdrift). Ferste del av
traktorveien er i forholdsvis god stand, og blir jevnlig vedlikeholdt, siste del er enkel traktorvei
og mer sérbar for ferdsel serlig i vate perioder. Omrédet regnes ikke som spesielt sarbart i
forhold til naturverdier. Omsgkt transport av bevegelseshemmet langs traséen vurderes pé
bakgrunn av dette ikke & ha negativ pavirkning p& naturmiljeet. Omradet er i naturbasen
registrert som et sveert viktig nerturomrade. Om transporten foregr i et begrenset omfang vil
konflikter i forholdet til andre brukergrupper begrenses.

Det fremgdr av forskriftens § 7 at det kan settes vilkér for dispensasjoner. Rundskrivet henstiller
til at det ber settes vilkdr som reduserer ulempene og skadene for naturmilje og mennesker, og



som regulerer tidspunktet for transporten f.eks. ved bruk av datoer, bestemte ukedager eller
tidsrom pa dagen nér det gis tillatelse til barmarkskjering. Likeledes dpnes det for at kommunen
kan vurdere om det er behov for & ha tider pa aret hvor det ikke skal veere adgang til 4 kjere etter
forskriftens § 6 ut fra hensynet til dyre- eller plantelivet. Slike begrensninger vil ogsa lette
arbeidet for politi/oppsynsmyndighet i deres kontrollarbeid.

Generelt ber motorferdsel med barmarkskjeretayer langs traktorveier begrenses i vérlgysinga.
Mange grunneierlag har egne regler for nar veien apner for slik kjaring, ogsa nar det gjelder
nzringskjeoring (som er direktehjemlet i loven). Siden vi allerede er i slutten av juni maned
regnes ikke en slik begrensning relevant i denne saken.

For 4 begrense stoy og forurensning, samt av hensyn til konflikter som kan oppst3 i forhold til
andre brukergrupper ber antall turer begrenses til 10, og perioden begrenses til 30. juni til og
med 1. november 2016.

Det er sgkt om en flerarig dispensasjon. Det kan unntaksvis gis tillatelser for lengre perioder,
f.eks. kan det for kjoreformal som strekker seg over flere ir og som det ikke er tvil om
berettigelsen av, gis tillatelse for flere &r om gangen. Sekers kjoreformal havner dpenbart i
denne kategorien. Siden kommunen er inne i en prosess med utarbeidelse av ny
motorferdselsplan og lokal forskrift for motorferdsel ensker vi pd generelt grunnlag likevel ikke
a gi flerdrige tillatelser til kjoring pa barmark denne sesongen. Dette for at vi enklere skal kunne
implementere de nye reglene, og for & bidra til likebehandling nér ny forskrift og
motorferdselsplan er pé plass.

Niér det gjelder kravet til kunnskap om naturmangfold i naturmangfoldloven § 8, vises det til at
omrédet omfattes av en opparbeidet traktorvei. Selv om motorferdsel etter omsekte trasé i liten
grad bergrer naturmangfold, er det likevel foretatt en utsjekk i Naturbasen og i Artsdatabankens
artskart, jf. at tiltaket berorer natur. I henhold til dette er det ikke registrert prioriterte arter,
truede eller nar truede arter pd Norsk redliste for arter 2010, utvalgte naturtyper eller truede
eller naer truede naturtyper pa Norsk radliste for naturtyper 2011 i neromradet. Det er heller
ikke framkommet opplysninger i saken som skulle tyde pé at det kan befinne seg arter eller
naturtyper i omradet som ikke er fanget opp av ovennevnte registreringer. Dermed er det heller
ikke pavist mulige effekter av tiltaket pa naturmangfold. Kravet i § 8 om at saken skal baseres
pa eksisterende og tilgjengelig kunnskap, er dermed oppfylt. I og med at naturmangfold i liten
grad bergres av tiltaket og det ikke kan pavises effekter av tiltak pa verdifull natur, legges dette
til grunn for at det ikke er nodvendig a foreta vurderinger etter de andre miljeprinsippene i
naturmangfoldloven §§ 9—12.

Konklusjon

Seknaden er innenfor rammen av hva som kan gis dispensasjon etter motorferdselloven § 6.
Dispensasjonen gjelder motorferdsel pa barmark pé opparbeidet traktorvei, og seker har
dokumentert bevegelseshemning som sett opp mot den krevende traséen taler for at seker har et
«s&rlig behov» for 4 bruke motoriserte fremkomstmidler for 4 lette adkomst til hytta.

Siden traséen er avgrenset til & gjelde opparbeidet vei, og gjennom begrensninger i antall turer
vurderes motorferdselen & ikke vare til skade eller ulempe for naturmiljoet eller mennesker.

Rédmannens innstilling

[ henhold til § 6 i forskrift for bruk av motorkjeretoyer i utmark og pd islagte vassdrag gis
Thorleif Helgesen dispensasjon til motorisert ferdsel langs opparbeidet traktorvei fra Bleiknes til



heydedrag 35m servest for hytta ved Nevergamlivatn, begrenset oppad til 10 turer, og med gitte
vilkar jf. § 7 1 forskriften.

P4 bakgrunn av pagdende arbeid med ny motorferdselforskrift- og plan gis det kun tillatelse for
barmarksesongen 2016.

Vilkar for tillatelsen:

Tillatelsen etter § 6 gjelder i perioden 30. juni 2016, til og med 1. november 2016.
All kjoring utenom omsekte trasé pa angitt traktorvei er forbudt.

Det er nattforbud; all kjering mellom Kl. 23:00 og 07:00 er forbudt.

Det skal fares kjerebok. Dato og klokkeslett pr. tur fores i tabell for avreise.

All motorferdsel i utmark og p4 islagte vassdrag skal foregd aktsomt og hensynsfullt for 4 unng
skade og ulempe for naturmiljeet og mennesker. Overtredelser i forhold til dette eller fastsatte
vilkér vil kunne fore til umiddelbar inndragning av tillatelsen.

Folgende dokumenter skal folge kjeretayet og fremvises pa forlangende av offentlig
oppsyn/tilsynstjeneste: TILLATELSE MED KART, KJOREBOK, FORERKORT OG
VOGNKORT.

Klageadgang
Vedtaket kan pdklages til Saltdal formannskap. Klagefristen er 3 uker regnet fra den dagen da brevet kom fram til
pafort adressat. Det er tilstrekkelig at klagen er postlagt innen fristens utlop.

Klagen skal sendes skrifilig til den som har truffet vedtaket, angi vedtaket det klages over, den eller de endringer
som onskes, og de grunner du vil anfare for klagen. Dersom du klager sd sent at det kan veere uklart for oss om du
har klaget i rett tid, bes du ogsd oppgi ndr denne melding kom frem.

KJOREBOK FOR BARMARKSSESONGEN 2016

Dato og klokkeslett Underskrift




Saltdal kommune Arkiv: K01
Arkivsaksnr: 2010/1662

Saksbehandler: Marianne Hoff

Saksfremlegg
Utvalg Utvalgssak | Motedato
Formannskap 95/16 30.06.2016

Sign. Eksp. til:
Rune Ingebrigtsen, Furuveien 39, 8250 Rognan

Seknad om dispensasjon fra forbud mot motorferdsel i utmark -
Rune Ingebrigtsen

Foreliggende dokumenter:

Seknad om motorferdsel i utmark datert 21.4.2016

Kart over omsgkt trase¢

Skjema for seknad om unntak fra arbeidsgiveransvar datert 15.4.2016
Faktaark: Nordnes-Storalmenningen friluftsomrade

Sakens bakgrunn

Rune Ingebrigtsen sgker om flerarig dispensasjon etter motorferdselforskriftens § 6 fra forbudet
mot motorferdsel i utmark. Seknaden gjelder dispensasjon for motorisert ferdsel langs godkjent
traktorvei fra Kverva til Seidivatnet. Han har hytte ca. 1km ost for veien, og ensker & redusere
gangavstanden til hytta pa grunn av sin helsetilstand.

Hjemmelsgrunnlaget

§ 6. (tillatelser etter seknad).
Nar scerlige grunner foreligger, kan kommunen gi tillatelse til bruk av motorfartay eller
lufifartay som ellers ikke kan finne sted etter denne lov eller med hjemmel i loven.

Tillatelse etter forste ledd kan gis for bestemte hove eller for bestemte tidsrom. Kommunen kan
sette vilkar for tillatelsen.

Vurdering

Motorferdselloven har som formal «ut fra et samfunnsmessig helhetssyn & regulere motorferdsel
i utmark og vassdrag med sikte pé & verne om naturmiljoet og fremme trivselen» jf. § 1.

Etter forskriftens § 6 kan kommunen i unntakstilfeller gi tillatelse til motorferdsel dersom
sekeren pdviser et s&rlig behov som ikke knytter seg til turkjering, og som ikke kan dekkes pa
annen méte. Det skal stilles meget strenge krav til "serlig behov" og til at behovet ikke skal




kunne dekkes pa annen maéte. Spesielt restriktiv skal praksisen vare for tillatelser til
barmarkskjering. Persontransport kan vanligvis ikke gis tillatelse etter forskriftens § 6, det
samme gjelder transport med barmarkskjeretay til hytte. I rundskriv T-1/96, rundskrivet fra
departementet om tolkning av motorferdselloven, fremgar det at slik transport i hovedsak bare
ber tillates dersom det kan kjeres p4 traktorvei, og etter en serlig streng vurdering. For eventuell
tillatelse gis, skal transportbehovet vurderes opp mot mulige skader og ulemper i forhold til et
mal om & redusere motorferdselen til et minimum. Slik dispensasjon skal eventuelt gis etter en
meget streng vurdering av vilkarene.

Bevegelseshemmede stiller i en gruppe for seg som har sterre behov for, og m3 gis sterre
muligheter enn andre til 4 bruke motoriserte fremkomstmidler. De kan séledes ha et "sarlig
behov" for motorferdsel etter forskriftens § 6. Om den enkeltes bevegelseshemning er av en slik
art at det foreligger et "s@rlig behov", ma vurderes konkret i hvert enkelt tilfelle.

Seker er i henhold til beskrivelse fra lege varig bevegelseshemmet pa grunn av kronisk sykdom,
og vil ikke vere i stand til 8 komme seg til hytta til fots. Fra godkjent bilvei til hytte er det Skm i
forholdsvis bratt terreng (totalt ca. 500 heydemeter). Omsekte trasé gjelder opparbeidet
traktorvei fra Kverva i Bleiknes til «snuplass» ved Seidivatn. Grad av bevegelseshemning sett
opp mot den krevende traséen taler for at soker har et «sarlig behov» for 4 bruke motoriserte
fremkomstmidler for & lette adkomst til egen hytte.

Med dette oppfyller soker kriteriet om «serlig behov» og kan fa dispensasjon fra
motorferdselsforbudet. For en slik dispensasjon gis skal kommunen vurdere hvilke virkninger
motorferdselen vil ha nar det gjelder spor i terrenget, stey og forurensning, hvor sarbart omridet
er og konflikter som kan oppstd i forhold til andre brukergrupper og naturmiljoet.

Siden sgknaden gjelder kjering pd barmark, har det betydning om kjeringen kan skje langs vei
slik at motorferdselen er til minst mulig skade og ulempe for natur og friluftsliv. Erfaringer viser
at terrenggdende motorkjeretoyer volder betydelig slitasje og skade pé terrenget ved at belter og
hjul vil etterlate seg merker og sar i naturen. P4 grunn av den sterke gkningen i
barmarkskjeretayer, og de store terrengskader slik kjoring gir, skal forskriftens § 6 praktiseres
enda strengere for barmarkskjering enn for kjering pa vinterfore.

Som det gir fram av "Miljestatus i Nordland" har det veert en stor utvikling i antall
motorkjeretoyer i fylket. Dette gjelder serlig for antall barmarkskjeretayer, som nermest har
eksplodert de siste 15 &rene. Den enkelte sgknad mé derfor ogsé ses i sammenheng med
forventet antall tilsvarende seknader. Selv om den enkelte tillatelse ikke vil by pé vesentlige
ulemper, kan en seknad avslas av hensyn til de samlede konsekvenser av 4 innvilge tilsvarende
seknader.

Omsgkte trasé gir i helhet langs eksisterende traktorvei. Det foregér i dag en begrenset
motorisert ferdsel pd veien som folge av landbruksdrift (beitebruk og skogsdrift). Traktorveien
er i forholdsvis god stand, og blir jevnlig vedlikeholdt. Omradet regnes ikke som spesielt sérbart
jf. veitilstand og naturverdier. Omsgkt transport av bevegelseshemmet langs traséen vurderes pa
bakgrunn av dette ikke 4 ha negativ pavirkning pa naturmiljeet. Omradet er i naturbasen
registrert som et svart viktig nerturomrdde. Om transporten foregér i et begrenset omfang vil
konflikter i forholdet til andre brukergrupper begrenses.

Det fremgér av forskriftens § 7 at det kan settes vilkdr for dispensasjoner. Rundskrivet henstiller
til at det ber settes vilkar som reduserer ulempene og skadene for naturmilje og mennesker, og
som regulerer tidspunktet for transporten f.eks. ved bruk av datoer, bestemte ukedager eller
tidsrom pé dagen nér det gis tillatelse til barmarkskjering. Likeledes dpnes det for at kommunen



kan vurdere om det er behov for 4 ha tider p4 dret hvor det ikke skal vaere adgang til 4 kjere etter
forskriftens § 6 ut fra hensynet til dyre- eller plantelivet. Slike begrensninger vil ogsa lette
arbeidet for politi/oppsynsmyndighet i deres kontrollarbeid.

Generelt bor motorferdsel med barmarkskjereteyer langs traktorveier begrenses i varloysninga.
Mange grunneierlag har egne regler for nér veien apner for slik kjering, ogsé nir det gjelder
neringskjering (som er direktehjemlet i loven). Siden vi allerede er i slutten av juni maned
regnes ikke en slik begrensning relevant i denne saken.

For & begrense stoy og forurensning, samt av hensyn til konflikter som kan oppst4 i forhold til
andre brukergrupper begrenses antall turer til 10, og perioden begrenses til 30.juni til og med 1.
november 2016.

Det er sokt om en flerdrig dispensasjon. Det kan unntaksvis gis tillatelser for lengre perioder,
f.eks. kan det for kjereformal som strekker seg over flere ir og som det ikke er tvil om
berettigelsen av, gis tillatelse for flere &r om gangen. Sekers kjereformal havner dpenbart i
denne kategorien. Siden kommunen er inne i en prosess med utarbeidelse av ny
motorferdselsplan og lokal forskrift for motorferdsel ensker vi pa generelt grunnlag likevel ikke
a gi flerdrige tillatelser til kjoring pa barmark denne sesongen. Dette for at vi enklere skal kunne
implementere de nye reglene, og for & bidra til likebehandling nér ny forskrift og
motorferdselsplan er pa plass.

Niér det gjelder kravet til kunnskap om naturmangfold i naturmangfoldloven § 8, vises det til at
omrddet omfattes av en opparbeidet traktorvei. Selv om motorferdsel etter omsekte trasé i liten
grad bergrer naturmangfold, er det likevel foretatt en utsjekk i Naturbasen og i Artsdatabankens
artskart, jf. at tiltaket bererer natur. I henhold til dette er det ikke registrert prioriterte arter,
truede eller nzr truede arter pd Norsk redliste for arter 2010, utvalgte naturtyper eller truede
eller nzer truede naturtyper pd Norsk radliste for naturtyper 2011 i neromradet. Det er heller
ikke framkommet opplysninger i saken som skulle tyde pa at det kan befinne seg arter eller
naturtyper i omrédet som ikke er fanget opp av ovennevnte registreringer. Dermed er det heller
ikke pavist mulige effekter av tiltaket pa naturmangfold. Kravet i § 8 om at saken skal baseres
pa eksisterende og tilgjengelig kunnskap, er dermed oppfylt. I og med at naturmangfold i liten
grad bergres av tiltaket og det ikke kan pavises effekter av tiltak pa verdifull natur, legges dette
til grunn for at det ikke er nedvendig & foreta vurderinger etter de andre miljoprinsippene i
naturmangfoldloven §§ 9-12.

Konklusjon

Seknaden er innenfor rammen av hva som kan gis dispensasjon etter motorferdselloven § 6.
Dispensasjonen gjelder motorferdsel pa barmark pé opparbeidet traktorvei, og seker har
dokumentert bevegelseshemning som sett opp mot den krevende traséen taler for at seker har et
«serlig behov» for 4 bruke motoriserte fremkomstmidler for & lette adkomst til egen hytte.

Siden traséen er avgrenset til 4 gjelde opparbeidet vei, og gjennom begrensninger i antall turer
vurderes motorferdselen & ikke vare til skade eller ulempe for naturmiljeet eller mennesker.

Radmannens innstilling

[ henhold til § 6 i forskrift for bruk av motorkjereteyer i utmark og p4 islagte vassdrag gis Rune
Ingebrigtsen dispensasjon til motorisert ferdsel langs opparbeidet traktorvei fra Kverva til
Seidivatn i Bleiknes, begrenset oppad til 10 turer, og med gitte vilkar jf. § 7 i forskriften.

P& bakgrunn av pagédende arbeid med ny motorferdselforskrift- og plan gis det kun tillatelse for
barmarkssesongen 2016.



Vilkér for tillatelsen:

e Tillatelsen etter § 6 gjelder i perioden 30. juni 2016, til og med 1. november 2016.
e All kjoring utenom omsgkte trasé pa angitt traktorvei er forbudt.

e Det er nattforbud; all kjering mellom Kkl. 23:00 og 07:00 er forbudt.

e Det skal fores kjsrebok. Dato og klokkeslett pr. tur fores i tabell for avreise.

All motorferdsel i utmark og pé islagte vassdrag skal foreg aktsomt og hensynsfullt for & unnga
skade og ulempe for naturmiljoet og mennesker. Overtredelser i forhold til dette eller fastsatte
vilkér vil kunne fore til umiddelbar inndragning av tillatelsen.

Folgende dokumenter skal folge kjoretoyet og fremvises pa forlangende av offentlig
oppsyn/tilsynstjeneste: TILLATELSE MED KART, KIOREBOK, FORERKORT OG
VOGNKORT.
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Klageadgang
Vedtaket kan pdklages til Saltdal formannskap. Klagefristen er 3 uker regnet fra den dagen da brevet kom fram til
pafort adressat. Det er tilstrekkelig at klagen er postlagt innen fristens utlop.

Klagen skal sendes skrifilig til den som har truffet vedtaket, angi vedtaket det klages over, den eller de endringer
som onskes, og de grunner du vil anfpre for klagen. Dersom du klager s sent at det kan veere uklart for oss om du
har klaget i rett tid, bes du ogsd oppgi ndr denne melding kom frem.

KJOREBOK FOR BARMARKSSESONGEN 2016

Dato og klokkeslett Underskrift




Saltdal kommune Arkiv: Ko01
Arkivsaksnr: 2008/867

Saksbehandler: @rjan Alm

Saksfremlegg
Utvalg Utvalgssak | Matedato
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Sign. Eksp. til:

Bjorn Edvardsen. Seknad om motorferdsel i utmark etter § 6

Foreliggende dokumenter:

Seknad om motorferdsel i utmark datert 13.05.2016
Kart over omsgkt trasé

Kopi av parkeringskort

Sakens bakgrunn

Bjorn Edvardsen sgker om dispensasjon etter motorferdselforskriftens § 6 fra forbudet mot
motorferdsel i utmark. Seknaden gjelder dispensasjon for motorisert ferdsel langs vei p& Skar til
hytte i Havervasslia, og ensker 4 redusere gangavstanden til hytta pd grunn av sin helsetilstand.
Han sgker ogsa om & kjere opp til Havervatn langs traktorvei for 4 dra p4 fisketur.

Hjemmelsgrunnlaget

§ 6. (tillatelser etter seknad).
Nar scerlige grunner foreligger, kan kommunen gi tillatelse til bruk av motorfartay eller
lufifartay som ellers ikke kan finne sted etter denne lov eller med hjemmel i loven.

Tillatelse etter forste ledd kan gis for bestemte hove eller for bestemte tidsrom. Kommunen kan
sette vilkar for tillatelsen.

Vurdering

Motorferdselloven har som formal «ut fra et samfunnsmessig helhetssyn & regulere motorferdsel
i utmark og vassdrag med sikte pa & verne om naturmiljeet og fremme trivselen» jf. § 1.

Etter forskriftens § 6 kan kommunen i unntakstilfeller gi tillatelse til motorferdsel dersom
sekeren péviser et serlig behov som ikke knytter seg til turkjering, og som ikke kan dekkes pa
annen mate. Det skal stilles meget strenge krav til "serlig behov" og til at behovet ikke skal
kunne dekkes pa annen maéte. Spesielt restriktiv skal praksisen vere for tillatelser til
barmarkskjering. Persontransport kan vanligvis ikke gis tillatelse etter forskriftens § 6, det
samme gjelder transport med barmarkskjaretay til hytte. I rundskriv T-1/96, rundskrivet fra




departementet om tolkning av motorferdselloven, fremgér det at slik transport i hovedsak bare
ber tillates dersom det kan kjeres pa traktorvei, og etter en serlig streng vurdering. For eventuell
tillatelse gis, skal transportbehovet vurderes opp mot mulige skader og ulemper i forhold til et
médl om 4 redusere motorferdselen til et minimum. Slik dispensasjon skal eventuelt gis etter en
meget streng vurdering av vilkérene.

Bevegelseshemmede stiller i en gruppe for seg som har sterre behov for, og mé gis sterre
muligheter enn andre til & bruke motoriserte fremkomstmidler. De kan sdledes ha et "szrlig
behov" for motorferdsel etter forskriftens § 6. Om den enkeltes bevegelseshemning er av en slik
art at det foreligger et "s@rlig behov", ma vurderes konkret i hvert enkelt tilfelle.

Seker har parkeringskort noe som sier at han har varig bevegelseshemmet pa grunn av kronisk
sykdom, og vil ikke vaere i stand til 4 komme seg til hytta eller Havervatn til fots. Veien opp fra
Skar og mot Ingeborgvatn er klassifisert som skogsbilveg kl. 3 etter landbruksforskriften og
trenger ikke sekes etter § 6. Fra skogsbilvegen og forbi hytta er veien regulert som privat bilveg
1 reguleringsplanen for omrédet Ingeborgvatn. Bjern Edvardsen trenger ikke soke § 6 i
motorferdselsloven for a kjere langs godkjente veier til hytta. Det m4 parkeres ved siden av
veien. Hytta ligger 35 meter fra veien. Fra godkjent bilvei til Havervatn er det 610 m i
forholdsvis bratt terreng (totalt ca. 50 hoydemeter). Omsekte trasé gjelder opparbeidet traktorvei
fra Havervasslia til «snuplass» ved Havervatn.

Sgker har sgkt om 4 kjere til Havervatn for & dra fiske i vannet. Etter forskriftens § 6 kan
kommunen i unntakstilfeller gi tillatelse til motorferdsel dersom sokeren paviser et scerlig behov
som ikke knytter seg til turkjoring. Kjering fra hytte for 4 dra pd fisketur m4 regnes som
turkjering og syns ikke & kunne innvilges.

Som det gar fram av "Miljestatus i Nordland" har det veert en stor utvikling i antall
motorkjereteyer i fylket. Dette gjelder sarlig for antall barmarkskjeretoyer, som narmest har
eksplodert de siste 15 drene. Den enkelte soknad mé derfor ogsé ses i sammenheng med
forventet antall tilsvarende sgknader. Selv om den enkelte tillatelse ikke vil by pa vesentlige
ulemper, kan en seknad avslds av hensyn til de samlede konsekvenser av 4 innvilge tilsvarende
seknader.

Nir det gjelder kravet til kunnskap om naturmangfold i naturmangfoldloven § 8, vises det til at
omradet omfattes av en opparbeidet traktorvei. Selv om motorferdsel etter omsekte trasé i liten
grad bergrer naturmangfold, er det likevel foretatt en utsjekk i Naturbasen og i Artsdatabankens
artskart, jf. at tiltaket bererer natur. I henhold til dette er det ikke registrert prioriterte arter,
truede eller nar truede arter pa Norsk redliste for arter 2010, utvalgte naturtyper eller truede
eller ner truede naturtyper pd Norsk radliste for naturtyper 2011 i nzeromradet. Det er heller
ikke framkommet opplysninger i saken som skulle tyde p4 at det kan befinne seg arter eller
naturtyper i omradet som ikke er fanget opp av ovennevnte registreringer. Dermed er det heller
ikke pavist mulige effekter av tiltaket pa naturmangfold. Kravet i § 8 om at saken skal baseres
pd eksisterende og tilgjengelig kunnskap, er dermed oppfylt. I og med at naturmangfold i liten
grad berares av tiltaket og det ikke kan pavises effekter av tiltak pa verdifull natur, legges dette
til grunn for at det ikke er nedvendig a foreta vurderinger etter de andre miljgprinsippene i
naturmangfoldloven §§ 9-12.

Konklusjon

Seknaden om kjering til hytta behandles ikke etter motorferdselloven § 6, siden kjeringa vil
foregd langs godkjente bilveger. Soknad om kjering til Havervatnet for fisking langs traktorveg
kan ikke innvilges fordi det ikke er hjemmel til & gi dispensasjon til turkjering pa barmark, selv
om spker har dokumentert bevegelseshemning.



Radmannens innstilling

I henhold til § 6 i forskrift for bruk av motorkjeretayer i utmark og pd islagte vassdrag gis ikke
Bjorn Edvardsen dispensasjon til motorisert ferdsel langs opparbeidet traktorvei fra
Havervasslia til Havervatn.



Saltdal kommune Arkiv: K01
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Saksfremlegg
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Sign. Eksp. til:

Jorn Qines Olsen. Seknad om motorferdsel i utmark etter § 6

Foreliggende dokumenter:
Seknad om dispensasjon for bruk av motorkjeretey i utmark datert 23.04.2016.

Sakens bakgrunn

Jorn @ines Olsen sgker om dispensasjon etter motorfedselslovens § 6 til 4 kjore etter traktorvei
ved Jarbuvatn i forbindelse med bygging av ny hytte sommeren 2016. Transporten skal foreg
fra parkering pé godkjent bilveg(Saterveien) langs traktorvei ned til Jarbruvatnet. Det sokes om
dispensasjon sommeren 2016.

Vurdering

Det er kommunen som dispensasjonsmyndighet som m4 vurdere om seker her péviser et sarlig
behov for transport. Etter forskriftens § 6 kan formannskapet i unntakstilfeller gi tillatelse til
kjering dersom sekeren péviser et serlig behov som ikke knytter seg til turkjoring, og som ikke
kan dekkes pé annen méte. Kommunen er kjent med at det er opparbeidet traktorvei pa denne
strekninga, fra Jarbruvatnet ma materialene fraktes med bét og beres opp til hytta. Kommunen
har gitt tillatelse til utbygging etter plan og bygningsloven.

Kommunen har fitt henvendelser fra sauenzringa om at gkt trafikk tidlig pi sommeren er
negativt for seyer med lam. I forhold til sauenzringa vil gkt trafikk langs disse veiene har
betydning. Sgyer med lam oppholder seg langs disse veiene og ekt trafikk vil medfere at de blir
forstyrret. Seye og lam kan bli skremt fra hverandre. Det ber ikke tillates kjoring for etter 1. juli

Kommunen kan i unntakstilfeller gi tillatelse til kjoring med ATV langs traktorveier, og at det i
rundskriv T — 1/96 kom en klargjoring pa dette med kjoring pa veier. Transport med
barmarkskjoretay bor det som hovedregel ikke gis tillatelse til. Slik transport ber bare tillates
dersom det kan kjeres pa traktorveg e.l., og etter en sarlig streng vurdering

[ trdd med prinsippet i naturmangfoldloven om kunnskapsgrunnlaget vil kommunen ha plikt til &
hente inn en oversikt over traktorveier der tillatelsen skal gjelde.



Oppsummering konklusjon

Kommunen kan gi en midlertidig tillatelse med begrenset varighet med bakgrunn i jf. rundskriv
T- 1/96. Kommunen har vurdert sgknaden i forhold til prinsippene i naturmangfoldlovens § 8 til
12. Tillatelsen avgrenses til & gjelde for denne barmarksesongen siden seker har mulighet til &
kjere pa vinterfore direkte hjelmet i loven ndr spker har byggetillatelse

Grunnlaget for avgjerelsen
Ved ikrafitredelse av naturmangfoldloven 01.07.09 skal seknader etter den generelle
dispensasjonsbestemmelsen skal derfor vurderes etter naturmangfoldloven.

Som grunnlag for beslutningen er seknaden vurdert i henhold til prinsippene i
naturmangfoldlovens § 8 til 12.

Begrunnelse
Med gitte vilkér vurderes ikke bruk av motorkjeretey til transport etter traktorvei & vaere i strid
med formalet.

Kunnskapsgrunnlaget § 8

Motorferdsel er i utgangspunktet forbudt da dette kan ha negative effekter gjennom forstyrrelse,
slitasje og stoy. Forsommeren er ei sarbar tid for viltet, det er yngletid og okt trafikk vil fore til
mere forstyrrelser. Ferdsel pé traktorveier vil ha minimal innvirkning pé vegetasjonen med
hensyn til slitasje.

Fore-var § 9
Fere-var-prinsippet er vurdert opp mot omsekte tiltak. Transporten vil omfatte kun traktorveier,
med dette vil kjoring ikke skade naturmangfoldet.

Okosystemtilncerming og samla belastning § 10
Kjeringa det er spkt om i dette tilfellet er i et s& begrensa omfang at det ikke vil medfere for stor
belastning pa omradet.

Kostnadene ved miljoforringelse skal beeres av tiltakshaver § 11
Ut fra de opplysninger som foreligger, er det ikke indikasjoner p4 at virksomheten vil fore til
miljeforringelse. Prinsippet er derfor ikke aktuelt & benytte i denne saken.

Miljaforsvarlige teknikker og drifismetoder § 12
Ikke aktuelt i denne saken da det foregér kun etter godkjente traktorveier.

Vurdering

Okt trafikk langs traktorveien tidlig pa sommeren vil vere negativt i forhold til viltet, det er
yngletid og man ber begrense forstyrrelsen. Det ber ikke tillates kjering for etter 1. juli. Siden
det soker har hatt mulighet for & transportere utstyr og materialer pa vinterfore gis det intill 6
turer denne sesongen.

Radmannens innstilling

Jorn Qines Olsen gis dispensasjon etter § 6 i motorferdselsloven, kjering av materialer og tyngre
utstyr fra parkering pd godkjent bilveg(Saterveien) og langs traktorvei til Jarbruvatn.
Dispensasjonen gjelder fra 1. juli til og med 31. oktober 2016, og med inntil 6 turer.
Dispensasjonen er vurdert etter prinsippene i naturmangfoldlovens § 8 til 12.
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Sign. Eksp. til:

Per Henrik Nordnes. Seknad om motorferdsel i utmark etter § 6

Foreliggende dokumenter:
Seknad om dispensasjon for bruk av motorkjeretay i utmark datert 13.04.2016.

Sakens bakgrunn

Per Henrik Nordnes seker om flerarig dispensasjon fra § 6 i motorferdselsloven. Sgknaden
gjelder transport av materialer i forbindelse med bygging av hytte pa Nordnesfjellet.
Transporten skal foregé langs opparbeidet traktorvei.

Vurdering

Det er kommunen som dispensasjonsmyndighet som mé vurdere om seker her paviser et serlig
behov for transport. Etter forskriftens § 6 kan formannskapet i unntakstilfeller gi tillatelse til
kjering dersom sokeren péviser et serlig behov som ikke knytter seg til turkjering, og som ikke
kan dekkes pa annen méte. Kommunen er kjent med at det er opparbeidet traktorvei p& denne
strekninga, siste biten inn til hytta mé& materialene bares.

Kommunen har gitt tillatelse til utbygging etter plan og bygningsloven. Sgker har da hjemmel
direkte i loven om transport pé vinterfore av materialer og utstyr samt arbeidsfolk i tre &r fra
byggetillatelse er gitt. Soker skal starte med bygging av hytte i sommer og har behov for &
begynne a kjore opp materialer.

Kommunen har fitt henvendelser fra sauensringa om at gkt trafikk tidlig pA sommeren er
negativt for sgyer med lam. I forhold til sauenzringa vil ekt trafikk langs disse veiene har
betydning. Sgyer med lam oppholder seg langs disse veiene og okt trafikk vil medfore at de blir
forstyrret. Sgye og lam kan bli skremt fra hverandre. Det ber ikke tillates kjering for etter 1. juli.

Kommunen kan i unntakstilfeller gi tillatelse til kjoring med ATV langs traktorveier, og at det i
rundskriv T — 1/96 kom en klargjering pa dette med kjering pa veier. Transport med
barmarkskjeretoy ber det som hovedregel ikke gis tillatelse til. Slik transport ber bare tillates
dersom det kan kjores pé traktorveg e.l., og etter en sarlig streng vurdering.



[ trdd med prinsippet i naturmangfoldloven om kunnskapsgrunnlaget vil kommunen ha plikt til &
hente inn en oversikt over traktorveier der tillatelsen skal gjelde.

Oppsummering konklusjon

Kommunen kan gi en midlertidig tillatelse med begrenset varighet med bakgrunn i jf. rundskriv
T- 1/96. Kommunen har vurdert seknaden i forhold til prinsippene i naturmangfoldlovens § 8 til
12. Tillatelsen avgrenses til & gjelde for denne barmarksesongen siden sgker har mulighet til &
kjore pa vinterfore direkte hjelmet i loven nér sgker har byggetillatelse.

Grunnlaget for avgjorelsen

Ved ikrafttredelse av naturmangfoldloven 01.07.09 skal seknader etter den generelle
dispensasjonsbestemmelsen skal derfor vurderes etter naturmangfoldloven.

Som grunnlag for beslutningen er seknaden vurdert i henhold til prinsippene i
naturmangfoldlovens § 8 til 12.

Begrunnelse
Med gitte vilkér vurderes ikke bruk av motorkjeretoy til transport etter traktorvei pd Nordnes 4
vare 1 strid med formalet.

Kunnskapsgrunnlaget § 8

Motorferdsel er i utgangspunktet forbudt da dette kan ha negative effekter gjennom forstyrrelse,
slitasje og stoy. Forsommeren er ei sarbar tid for viltet, det er yngletid og ekt trafikk vil fore til
mere forstyrrelser. Ferdsel pd godkjente traktorveier vil ha minimal innvirkning p4 vegetasjonen
med hensyn til slitasje.

Fore-var § 9
Fore-var-prinsippet er vurdert opp mot omsekte tiltak. Transporten vil omfatte kun godkjente
traktorveier, med dette vil kjoring ikke skade naturmangfoldet.

Okosystemtilncerming og samla belastning § 10
Kjeringa det er skt om 1 dette tilfellet er i et s& begrensa omfang at det ikke vil medfore for stor
belastning pa omradet.

Kostnadene ved miljaforringelse skal beeres av tiltakshaver § 11
Ut fra de opplysninger som foreligger, er det ikke indikasjoner pé at virksomheten vil fore til
miljeforringelse. Prinsippet er derfor ikke aktuelt & benytte i denne saken.

Miljaforsvarlige teknikker og driftsmetoder § 12
Ikke aktuelt i denne saken da det foregér kun etter godkjente traktorveier.

Vurdering
Okt trafikk langs traktorveien tidlig pd sommeren vil veere negativt i forhold til viltet, det er
yngletid og man ber begrense forstyrrelsen. Det ber ikke tillates kjering for etter 1. juli

Radmannens innstilling

Per Henrik Nordnes gis dispensasjon etter § 6 i motorfedselsloven, kjering av materialer og
tyngre utstyr etter traktorvei til Nordnesfjell, siste biten til hytta ma materialer og utstyr bares.
Dispensasjonen gjelder fra 1. juli til 31. oktober 2016. Dispensasjonen er vurdert etter
prinsippene i naturmangfoldlovens § 8 til 12.
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Sign. Eksp. til:

Hermann K. Meisler. Soknad om motorferdsel i utmark etter § 6

Foreliggende dokumenter:
Seknad om dispensasjon for bruk av motorkjeretoy i utmark datert 13.05.2016.

Sakens bakgrunn

Hermann K. Meisler sgker om dispensasjon etter motorfedselslovens § 6 til & kjore etter
traktorvei ved Storvatnet pa Reklandsfjellet i forbindelse med reperasjon av hytte sommeren
2016. Transporten skal foregd fra parkering pa godkjent bilveg(Reklandsfjellveien) langs
traktorvei til hytte ved utlopet av Storvatnet. Det sekes om dispensasjon sommeren 2016.

Vurdering

Det er kommunen som dispensasjonsmyndighet som ma vurdere om seker her paviser et satlig
behov for transport. Etter forskriftens § 6 kan formannskapet i unntakstilfeller gi tillatelse til
kjoring dersom sekeren péviser et sarlig behov som ikke knytter seg til turkjering, og som ikke
kan dekkes pd annen mate. Kommunen er kjent med at det er opparbeidet traktorvei pa denne
strekninga, fra traktorveien ma materialene bares opp til hytta.

Kommunen har fitt henvendelser fra sauenringa om at okt trafikk tidlig pA sommeren er
negativt for soyer med lam. I forhold til sauenzringa vil ekt trafikk langs disse veiene har
betydning. Seyer med lam oppholder seg langs disse veiene og okt trafikk vil medfere at de blir
forstyrret. Seye og lam kan bli skremt fra hverandre. Det ber ikke tillates kjering for etter 1. juli

Kommunen kan i unntakstilfeller gi tillatelse til kjoring med ATV langs traktorveier, og at det i
rundskriv T — 1/96 kom en klargjering pé dette med kjering pa veier. Transport med
barmarkskjeretoy ber det som hovedregel ikke gis tillatelse til. Slik transport ber bare tillates
dersom det kan kjeres pa traktorveg e.l., og etter en serlig streng vurdering.

[ trdd med prinsippet i naturmangfoldloven om kunnskapsgrunnlaget vil kommunen ha plikt til &
hente inn en oversikt over traktorveier der tillatelsen skal gjelde.



Oppsummering konklusjon

Kommunen kan gi en midlertidig tillatelse med begrenset varighet med bakgrunn i jf. rundskriv
T- 1/96. Kommunen har vurdert seknaden i forhold til prinsippene i naturmangfoldlovens § 8 til
12. Tillatelsen avgrenses til 4 gjelde for denne barmarksesongen siden sgker har mulighet til &
kjere pa vinterfore direkte hjelmet i loven nar seker har byggetillatelse.

Grunnlaget for avgjorelsen
Ved ikrafttredelse av naturmangfoldloven 01.07.09 skal sgknader etter den generelle
dispensasjonsbestemmelsen skal derfor vurderes etter naturmangfoldloven.

Som grunnlag for beslutningen er seknaden vurdert i henhold til prinsippene i
naturmangfoldlovens § 8 til 12.

Begrunnelse
Med gitte vilkar vurderes ikke bruk av motorkjeretoy til transport etter traktorvei & vere i strid
med formélet.

Kunnskapsgrunnlaget § 8

Motorferdsel er i utgangspunktet forbudt da dette kan ha negative effekter gjennom forstyrrelse,
slitasje og stay. Forsommeren er ei sérbar tid for viltet, det er yngletid og okt trafikk vil fere til
mere forstyrrelser. Ferdsel pd traktorveier vil ha minimal innvirkning pa vegetasjonen med
hensyn til slitasje.

Fore-var § 9
Fare-var-prinsippet er vurdert opp mot omsgkte tiltak. Transporten vil omfatte kun traktorveier,
med dette vil kjering ikke skade naturmangfoldet.

Okosystemtilnerming og samla belastning § 10
Kjeringa det er sokt om i dette tilfellet er i et s begrensa omfang at det ikke vil medfere for stor
belastning pa omradet.

Kostnadene ved miljoforringelse skal beeres av tiltakshaver § 11
Ut fra de opplysninger som foreligger, er det ikke indikasjoner p4 at virksomheten vil fore til
miljeforringelse. Prinsippet er derfor ikke aktuelt 4 benytte i denne saken.

Miljaforsvarlige teknikker og drifismetoder § 12
Ikke aktuelt i denne saken da det foregér kun etter godkjente traktorveier.

Vurdering

Okt trafikk langs traktorveien tidlig pa sommeren vil vare negativt i forhold til viltet, det er
yngletid og man ber begrense forstyrrelsen. Det ber ikke tillates kjoring for etter 1. juli. Antall
turer begrenses til 6 for denne sesongen, siden sgker har hatt muligheter for 4 kjere inn
materialer og utstyr pa vinterfore.

Radmannens innstilling

Hermann K. Meisler gis dispensasjon etter § 6 i motorferdselsloven, kjering av materialer og
tyngre utstyr fra parkering pd godkjent bilveg(Roklandsfjellvegen) og langs traktorvei til
Storvatn. Dispensasjonen er vurdert etter prinsippene i naturmangfoldlovens § 8 til 12.

Vilkér: - Dispensasjonen gjelder fra 1. juli til og med 31. oktober 2016.
- Det gis inntil 6 turer for sesongen.
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Jan Ivar Olsen. Motorferdsel i utmark etter § 6

Foreliggende dokumenter:
Segknad om dispensasjon for bruk av motorkjeretey i utmark datert 10.06.2016.

Sakens bakgrunn

Jan Ivar Olsen sgker etter § Sc i motorferdeselloven om tillatelse til 4 benytte helikopter til
transport fra Risevatn til Dorro, gnr 67/1/22, seknader om bruk av helikopter ma behandles etter
§ 6 i motorferdselloven. Formalet med transporten er frakting av materialer i forbindelse med
hyttebygging. Det er gitt tillatelse fra kommunen etter plan og bygningsloven.

Vurdering

Etter motorferdsellovens § 6 kan kommunen gi tillatelse til bruk av luftfartey etter seknad nar
det foreligger s@rlige grunner. Ved ikrafttredelse av naturmangfoldloven 01.07.09 skal seknader
etter den generelle dispensasjonsbestemmelsen vurderes etter denne loven. Sgknaden vurderes i
henhold til prinsippene i naturmangfoldlovens § 8 til 12.

Kunnskapsgrunnlaget § 8

Motorferdsel er i utgangspunktet forbudt da dette kan ha negative effekter gjennom forstyrrelse,
slitasje og stoy. Samtidig vet vi at Helikopter transport i et begrenset tidsrom, vil ha minimal
innvirkning pa vegetasjonen med hensyn til slitasje.

Fore-var § 9

Fore-var-prinsippet er vurdert opp mot omsekte tiltak. Det er derfor lagt begrensinger pa
ferdselen bade mht antall turer og en tidsramme. Med de vilkér som er satt vil Helikopter
transport i dette omfanget ikke skade naturmangfoldet.

Okosystemtilncerming og samla belastning § 10
Helikopter transport det er sokt om i dette tilfellet er i et s& begrensa omfang at det ikke vil
medfere for stor belastning pa omradet.



Kostnadene ved miljoforringelse skal beeres av tiltakshaver § 11
Ut fra de opplysninger som foreligger, er det ikke indikasjoner p4 at virksomheten vil fore til
miljoforringelse. Prinsippet er derfor ikke aktuelt & benytte i denne saken.

Miljaforsvarlige teknikker og drifismetoder § 12
Ikke aktuelt i denne saken.

Konklusjon
Omsgkte tiltak, med de begrensinger som er gitt i antall, sted og tid, vurderes ikke til & veere i
strid med formaélet og det gis derfor dispensasjon.

Ridmannens innstilling

Jan Ivar Olsen gis dispensasjon etter § 6, bruk av helikopter for frakting av materialer til
hyttetomt i Dorro, gnr 67/1/22. Dispensasjonen i perioden 1. juli til 1. september.2016.
Dispensasjonen er vurdert etter prinsippene i naturmangfoldlovens § 8 til 12.
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Stian Rindahl. Motorferdsel i utmark etter § 6

Foreliggende dokumenter:

Seknad om dispensasjon for bruk av motorkjeretoy i utmark datert 12.04.2016.
Kart.

Byggetillatelse.

Sakens bakgrunn

Stian Rindahl og Marte Braseth seker om dispensasjon etter motorfedselslovens § 6 til & kjere
etter traktorvei fra bilveg ved Grytvikvatnet og til Langvatnet i forbindelse med bygging av
hytte sommeren 2016. Transporten skal foregé fra parkering pa godkjent bilveg ved Grytvikvatn
langs traktorvei til Langvatnet. Hytta star i Fauske kommune og seker har byggetilatelse. Det
sekes om dispensasjon i perioden mai — okt. 2016.

Vurdering

Det er kommunen som dispensasjonsmyndighet som mé vurdere om seker her péviser et sztlig
behov for transport. Etter forskriftens § 6 kan formannskapet i unntakstilfeller gi tillatelse til
kjering dersom sokeren péviser et szrlig behov som ikke knytter seg til turkjering, og som ikke
kan dekkes pd annen méte. Kommunen er kjent med at det er opparbeidet traktorvei pa denne
strekninga, fra traktorveien ma materialene bares opp til hytta.

Kommunen har fitt henvendelser fra sauenringa om at gkt trafikk tidlig pA sommeren er
negativt for soyer med lam. I forhold til sauenzringa vil ekt trafikk langs disse veiene har
betydning. Seyer med lam oppholder seg langs disse veiene og okt trafikk vil medfere at de blir
forstyrret. Sgye og lam kan bli skremt fra hverandre. Det ber ikke tillates kjoring for etter 1. juli

Kommunen kan i unntakstilfeller gi tillatelse til kjering med ATV langs traktorveier, og at det i
rundskriv T — 1/96 kom en klargjering pa dette med kjering pé veier. Transport med
barmarkskjeretoy ber det som hovedregel ikke gis tillatelse til. Slik transport ber bare tillates
dersom det kan kjares pa traktorveg e.l., og etter en sarlig streng vurdering.

[ tréd med prinsippet i naturmangfoldloven om kunnskapsgrunnlaget vil kommunen ha plikt til &
hente inn en oversikt over traktorveier der tillatelsen skal gjelde.



Oppsummering konklusjon

Kommunen kan gi en midlertidig tillatelse med begrenset varighet med bakgrunn i jf. rundskriv
T- 1/96. Kommunen har vurdert seknaden i forhold til prinsippene i naturmangfoldlovens § 8 til
12. Tillatelsen avgrenses til & gjelde for denne barmarksesongen siden sgker har mulighet til &
kjere pa vinterfore direkte hjelmet i loven nar seker har byggetillatelse.

Grunnlaget for avgjerelsen
Ved ikrafitredelse av naturmangfoldloven 01.07.09 skal soknader etter den generelle
dispensasjonsbestemmelsen skal derfor vurderes etter naturmangfoldloven.

Som grunnlag for beslutningen er seknaden vurdert i henhold til prinsippene i
naturmangfoldlovens § 8 til 12.

Begrunnelse
Med gitte vilkdr vurderes ikke bruk av motorkjeretoy til transport etter traktorvei 4 vere i strid
med formalet.

Kunnskapsgrunnlaget § 8

Motorferdsel er i utgangspunktet forbudt da dette kan ha negative effekter gjennom forstyrrelse,
slitasje og stoy. Forsommeren er ei srbar tid for viltet, det er yngletid og ekt trafikk vil fore til
mere forstyrrelser. Ferdsel pé traktorveier vil ha minimal innvirkning p4 vegetasjonen med
hensyn til slitasje.

Fore-var § 9
Fere-var-prinsippet er vurdert opp mot omsgkte tiltak. Transporten vil omfatte kun traktorveier,
med dette vil kjoring ikke skade naturmangfoldet.

Okosystemtilncerming og samla belastning § 10
Kjeringa det er sokt om i dette tilfellet er i et sd begrensa omfang at det ikke vil medfere for stor
belastning pa omrédet.

Kostnadene ved miljoforringelse skal beeres av tiltakshaver § 11
Ut fra de opplysninger som foreligger, er det ikke indikasjoner pa at virksomheten vil fore til
miljeforringelse. Prinsippet er derfor ikke aktuelt & benytte i denne saken.

Miljoforsvarlige teknikker og drifismetoder § 12
Ikke aktuelt i denne saken da det foregdr kun etter godkjente traktorveier.

Vurdering

Okt trafikk langs traktorveien tidlig p sommeren vil vare negativt i forhold til viltet, det er
yngletid og man ber begrense forstyrrelsen. Det ber ikke tillates kjering for etter 1. juli. Antall
turer begrenses til 6 for denne sesongen, siden seker har hatt muligheter for 4 kjore inn
materialer og utstyr pa vinterfore.

Radmannens innstilling

Stian Rindahl og Marte Braseth gis dispensasjon etter § 6 i motorferdselsloven, kjering av
materialer og tyngre utstyr fra parkering pa godkjent bilveg ved Grytvikvatn og langs traktorvei
til Langvatn. Dispensasjonen er vurdert etter prinsippene i naturmangfoldlovens § 8 til 12.

Vilkér: - Dispensasjonen gjelder fra 1. juli til og med 31. oktober 2016.
- Det gis inntil 6 turer for sesongen.
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Sakens bakgrunn

Solfrid Sletteng seker om dispensasjon etter motorferdselforskriftens § 6 fra forbudet mot
motorferdsel i utmark. Seknaden gjelder dispensasjon for motorisert ferdsel fra Hogda til hytte
ved Krokvatn. Seker ensker 4 redusere gangavstanden til hytta p& grunn av sin helsetilstand.
Bekreftelse pa sykdom er lagt ved.

Vurdering

Kommunen er ikke forpliktet til a gi tillatelse etter §6 selv om en skulle komme til at det
foreligger et serlig behov. Det er i rundskriv T-1/96 sagt at det beror pa et forvaltningsmessig
skjenn om tillatelse skal gis eller nektes dersom vilkérene er oppfylt. Transport skal vurderes
mot mulige skader og ulemper for natur og mennesker i forhold til et mal om 4 redusere
motorferdsel til et minimum. Forhold som hvilke virkninger motorferdsel vil ha nér det gjelder
spor 1 terrenget, stoy og forurensing, hvor sarbart omradet er og konflikter som kan oppst3 i
forhold til andre interessegrupper og naturmilje.

Kommunen er kjent med at omréadet er kartlagt som et sveert viktig utfartsomrade. Det er i
omrédet mye fritidsbebyggelse og at et serlig behov vil kunne vare aktuelt for flere.
Kommunen har vart tydelig pa at det ikke er opparbeidet vei fra parkeringsplass pi Hogda og
inn til Krokvatnet. Men er ser tydelig kjerespor bade eldre og til dels nye. Det har ikke vert gitt
dispensasjon til kjering p& denne strekningen pa sveart mange ar. Etter ikrafttredelse av
naturmangfoldloven 01.07.09 har kommunen ikke gitt dispensasjon til transport pa barmark p3
denne strekningen. Etter at kommunen fikk saken tilbake fra Fylkesmannen ble det den 16.
september foretatt en befaring pa den aktuelle strekningen. Det legges her fram foto fra
befaringa. Kommunens konklusjon etter befaring er at det ikke er snakk om at det er opparbeidet
vei pa denne strekninga. Omradet bestér av mye myromrader, men ogsa terrere omrader med



bjerkeskog. Kjarespor gér flere plasser over myromréader der en tydelig ser kjoreskader flere
plasser.
Grunnlaget for avgjerelsen

Ved ikrafttredelse av naturmangfoldloven 01.07.09 skal seknader etter den generelle
dispensasjonsbestemmelsen skal derfor vurderes etter naturmangfoldloven.

Som grunnlag for beslutningen er sgknaden vurdert i henhold til prinsippene i
naturmangfoldlovens § 8 til 12.

Begrunnelse
Med gitte vilkér vurderes ikke bruk av motorkjaretoy til transport etter traktorvei 4 vaere i strid
med formalet.

Kunnskapsgrunnlaget § 8

Motorferdsel er i utgangspunktet forbudt da dette kan ha negative effekter gjennom forstyrrelse,
slitasje og stoy. Det er ikke opparbeidet traktorvei inn til hytta og terrenget inn til Krokvatn er
fuktig med partier med myr. Kjoring med ATV vil medfere kjorespor i terrenget.

Fore-var § 9
Fare-var-prinsippet er vurdert opp mot omsekte tiltak. Kjoringa vil forega i terrenget, med dette
vil kjering skade naturmangfoldet.

Okosystemtilncerming og samla belastning § 10
Kjeringa det er skt om i dette tilfellet vil medfore for en del belastning p& omradet.

Kostnadene ved miljoforringelse skal beeres av tiltakshaver § 11

Ut fra de opplysninger som foreligger, er det indikasjoner pa at virksomheten vil fore til
miljeforringelse. Prinsippet er derfor at tiltakshaver ma dekke kostnadene skadene vil medfore i
denne saken.

Miljaforsvarlige teknikker og drifismetoder § 12
Alternativ til kjering pa barmark er 4 seke om a f& benytte helikopter for 4 dra pé hytta.

Konklusjon

Graden av bevegelseshemning fra seker er av en slik art at det ville fra kommunens side bli gitt
dispensasjon dersom transporten kunne forgétt langs en opparbeidet vei, det er ikke mulig i dette
tilfellet. Det ville bli blitt stygge kjerespor over flere myromrader dersom kommunen hadde gitt
dispensasjon til kjering pd strekningen Hogda - Krokvatnet. Samtidig vil det bli en ulempe for
andre mennesker og brukere av omréadet, herunder faren for presedens. Kommunen har etter
befaring den 16. september 2015 tydelig konkludert at det ikke er opparbeidet noe vei pé
strekninga. Det var tydelig 4 se mange kjoreskader etter tidligere kjoring over blate myromrader.

Begrunnelsen til 4 gi avslag er kravene som stilles i forskriften §6. Kommunen mener transport
kan dekkes pa annen méte. Det kan sekes om tillatelse til helikoptertransport. Kommunen har
vurdert at mulige skader og ulemper vil vare store med kjering pa barmark, i dette tilfellet over
flere myromrader. Kommunen mener ogsa at Rundskriv T-1/96 fastslér at kjering p& barmark pa
naturtyper som myr, vatmark og sparsom vegetasjon vil kjerespor medfere permanente eller
meget langvarige skader. Dette er i trdd med kommunens oppfatning etter befaringa.



Radmannens innstilling

Solfrid Sletteng gis ikke dispensasjon etter motorferdselforskriftens § 6 fra forbudet mot
motorferdsel i utmark om kjeoring med ATV pa strekningen Hogda og inn til Krokvatnet.



